IV PREMIO “FRANCISCO CASCALES'.

En lacuartaedicion, € jurado formado Encarna Moya Fernandez, Nuria Artiaga Gran y
Susana Barros Garcia resolvio conceder [os siguientes premios. € primer premio fue
para€ ensayo titulado La deshumanizacion del ser humano de David Marote, del |.E.S.
“Tirant lo Blanc” de Elche, por su “rigor argumentativo y lo detallado de la exposicion,
en la que abundan referencias alos grandes fil6sofos del pasado, asi como por la
ecuanimidad de sus criticas y lamadurez intelectud que reflgia’. El primer accésit fue
parad ensayo titulado La gran evasion o la razén mentirosa de Agustin Idiazaba
Lopez, dd |.E.S. “Vicente Medina’ de Archena (Murcia), “por laeleccion dd temay d
exceente gercicio de critica filosdfica que a partir de é seredliza, asi como la claridad
y concison con que se expone’. El segundo accésit fue para Ensayo sobre la felicidad
de Ana Maria Soto Barrionuevo, del 1.E.S. “Infante Don Juan Manud”, “por su
correccion forma, su daridad expositivay laincluson y buen uso de las fuentes
consultadas’. También recibié mencion honorifica d ensayo titulado El espejo de los
sentidos de Ana Maria Ortiz Espin, “por lo arriesgado del tema escogidoy la
equilibrada combinacion que presenta del lengugie filosdfico y literario.

La Deshumanizacion del ser humano. | Premio “Francisco Chascales’. Por David Marote.
I ntroduccion

Ensu “ Discurso sobrelascienciasy las artes’ de 1750, Jean Jacques Rousseaul
argumentaba que & desarrollo de las cienciasy las artes durante |a llustracion habia
influido directamente sobre & detrimento de la virtud de la ciudadania De acuerdo con
su parecer la Naturaleza otorga d hombre conjuntamente la estulticiay labondad, de
modo que ladisminucion de lo primero revierte invariablemente en la disminucion de lo
segundo.

En € presente discurso no rebatiré dicha postura, pues rebatir la obviedad es
innecesario. Me pregunto S se puede separar la virtud del conocimiento. Segln creo, no
eslo mismo hacer € bien sabiendo que existe la posibilidad de obrar mal que hacer €
bien sin saber qué es bueno y malo. Supongo que d virtuoso serad primero, yaque
obrad bhien aconciencia. El segundo, € necio, procede segiin € bien del mismo modo
que podria haber procedido de forma contraria, ya que su accidn nadatiene que ver con
una meditacion previa. A este Gltimo en ningln caso se le puede llamar virtuoso.

En este discurso pretendo exponer 1os problemas que encuentra en nuestros dias
hombre para convertirse en un individuo libre, todos ellos rel acionados con la
manipulacion dd conocimiento.

Hay unareacion directa entre d conocimiento y lalibertad que conviene explicar. La
accion libre, tiene implicito € matiz de posibilidad de decision, y deno ser adi la
voluntariedad se veriaimposibilitada. La posibilidad de decison consiste en poder
€300ger un camino, su contrario o cudquiera de los mliltiples intermedios que hay entre
uno 'y otro. Seguin mi parecer, la educacion debe asigtir a ser humano ala hora de tomar
dicho camino, no aconsgado sobre cua tomar sino fundamentalmente abriendo los
muchos intermedios que existen.

De cuanto se ha dicho ya se puede concluir cua es e objetivo del presente ensayo.
Pretendo, en definitivainvestigar lalibertad y susformas, @ conocimiento y sus
variables, las relaciones que se establecen entre conocimiento y libertad, y por Ultimo
los modos en que & conocimiento es manipulado.



Antes de comenzar con mis argumentaciones quisiera concretar que mis pretensiones
para€ presente ensayo no van mas dlade la voluntad de exponer misideasy que bgo
ningUn concepto trato de dar pautas de comportamiento. Creo sinceramente que la
reflexion que desarrollo sobre |os problemas que planteo puede ser Util para otros, pues
como dijo Montaigne “ Cada hombre Ileva en é la forma entera de la humana
condicién” X, Si bien no creo que laidea se pueda expresar en términos tan absolutos, S
afirmo que en parte los problemas de unosy otros no son tan distintos, a menosen
ambitos reducidos.

Libertad

Me pregunto s es posible definir lalibertad. A dia de hoy no estoy plenamente
convencido de lo que seaeso de ser libre. La libertad es demasiado relativa como para
definirla en términos categoricos, pero aun asi la definiré con unafindidad meramente
ingrumenta y en o sucesivo mantendré que la libertad es gjecucion voluntariade un
acto.

Cabe preguntarse S dicho acto puede ser uno cuaquiera, es decir, S lalibertad es
ilimitad. Responderé que en parte si 10 es, pero en parte no. ¢Queé sgnificaedta
contradiccion? Significa que lalibertad es un hecho lo suficientemente complejo como
para que dé pie amatices. Podemos decir que lalibertad no es una, Sno que se
manifiesta de multiples formas. Lalibertad individua es muy diferente de lalibertad
politica.

El sujeto individua posee unas libertades, con mucho, més extensas que tomado dentro
de un grupo. Las Unicas circundtancias que limitan alalibertad individua son la
configuracion naturd humanay las caracterigticas culturaes, asumidas
involuntariamente en € proceso de enculturacion. Por € contrario las libertades
politicas estan reguladas por € Estado de tal forma que, de un modo més o menos
violento, se intenta coartar lalibertad individud.

Un gemplo nos ayudaraa ver con mayor claridad lo dicho anteriormente: lalibertad de
pensamiento es unalibertad individud, pues atafie directamente a sujeto particular. De
poner en préactica dicha libertad puedo concluir que o més correcto para mi es
gpropiarme ddl reloj del sefior que hay ami lado. En caso de efectuar dichaaccion
sucederia que mi libertad individua estariainvadiendo |os derechos de propiedad de
otro ciudadano. Mi libertad politica no debe invadir lalibertad de otro ciudadano.
Vemos en este caso que lalibertad politica, entre otras cosas, regulalalibertad
individua de td forma que no se pueda transgredir la libertad individua de otro sujeto.
En tanto que lalibertad palitica es regulada por € Sistema—tomando como sstemallos
organismos de naturaleza politico-econdmica que gobiernan un Estado- exise en éla
ago de conservadora. Ademés de coartar las libertades individuaes, € Sstema se
guarda bien de las ingerencias de la ciudadania hacia su estructura. Paralaredizacion
de estatarea d Sistema cuenta con dos grandes armas. e monopoalio delaviolenciay la
gue es mésimportante, € monopolio de lainformacion.

Siempre es més sencillo luchar contraaguel que se revela empuriando un arma que
contrael que se manifiesta desde @ uso independiente de larazon, y desde larazon
criticala injusticia. Por eso, lamanipulacion de lainformacion se da de forma sutil e
incluso indirecta

Para atentar contrala razén nada mejor que situarlaen e relgo. Con mucha frecuenciaa
lolargo de la historia, € haber prohibido determinadas corrientes de pensamiento no ha

! Ensayos, Libro lIl..



servido mas que paraen su ira, dar nuevo vigor a esaformade pensar. Por eso la
maniobra de dominacion ha de ser indirecta.

En resumidas cuentas, mi pregunta es, ¢asegurad Sistemalalibertad de opinidny de
expresion de la ciudadania? Es evidente que la libertad de opinion sin lalibertad de
expresion no srve de nada. La parte relmente til (dentro del colectivo) de lalibertad
de opinidn es que se pueda divulgar, esto es, que exista unalibertad de expresion tal que
se pueda hacer llegar d resto de conciudadanos la opinidn personal. Esta me parece la
primera de |as libertades paliticas, pues es la que asegura un sistema democrético fluido
en e que todo ciudadano puede opinar y posteriormente ser rebatido o gprobado. Este
argumento fue sostenido magistramente por Kant en su articulo “ Respuesta a la
pregunta: ¢Quéesla llustracion?” donde afirmaba que la prueba de la mayoria de edad
de la humanidad seriala adquisicion como propia de la libertad de opinién 'y expresion,
y laaseveracion de la responsabilidad que dicha libertad conlleva

Todalibertad politica conlleva una responsabilidad. Lalibertad politica hace referencia
explicitaalas libertades que € ciudadano tiene por € hecho de vivir en sociedad, y por
lo tanto cuaquier manifestacion libre de un individuo dentro del conjunto afectarad
resto. Asi toda accion voluntaria llevada a cabo dentro de un colectivo debe ser
asumida, paralo bueno o paralo mao, por € sujeto gecutor. S hablamos de libertad de
opinién y expresion (han de ir juntas como ya he indicado), € individuo se debe hacer
responsable de sus opiniones pero ademas —y edta circungtancia hace muy frégil ala
libertad de opinidn y expresion debe formarse de ta modo que aquella manifestacion
libre de su pensamiento searemente lasuyay no latrascripcion acritica de la opinion
de un guia. Esto obligad individuo aformarse una opinién particular sobre todo lo que
atafie a su viday que con toda seguridad afectaré a alguien més dentro de la ciudadania.
Posteriormente deberd exponerlay defenderla ante d auditorio que es e resto dela
sociedad.

S esto sellevase ala préctica tendriamos una sociedad comprometida con los
problemas que atafien a su organizacion, a su palitica, una colectividad que opinay
discute sobre los intereses ddl conjunto, sobre la puesta en préctica de las leyes, sobre la
vida de la nacién. ¢Qué otra cosa puede ser la democracia? Entonces debemos dar por
Supuesto que este debiera ser € objetivo principa dd Sistema, hacer individuos libres,
proporcionarles una educacion tal que les permita desarrollar sus propia opiniones sobre
lo que atafie d grupo. Es evidente que eto no es asi.

Recordemos aquella parte conservadora que subyace alaregulacion de las libertades
politicas ¢No serd peligroso someterse ala critica continua de un pueblo? Como yahe
dicho, muchas veces es més peligrosala paabra que @ pufio. La principa preocupacion
en este ambito parad Sistema serg, evidentemente, acalar a pueblo o en caso de
encontrar sublevaciones agarlas con lamayor eficiencia posible. Pasaré ahoraa
especificar las formas que tiene € Poder de gpocar las sdidas intelectudes de la
poblacion, truncando de un modo muy particular las formas de conocimiento de la
ciudadania.

Ded conocimiento indtil

No me interesa en este momento definir en su totalidad qué es e conocimiento y los
problemas que plante. Bastara con admitir como conocimiento la adquisicion de idess.
Seglin mi parecer, cuanto sabemos es gprendido voluntaria o involuntariamente y con
ex0 es suficiente para seguir argumentando € problema de laimposicion del

pensamiento Unico.



Siendo asi, toda concepcidn del mundo es aprendida desde € momento en que nuestros

0jos pueden contemplar |o que hay anuestro alrededor. Nuestra interpretacion del

mundo y de nosotros mismos, nuestra version de larealidad, nuestra concepcidn del

mundo y de cada uno de sus e ementos se construye mediante un Proceso cognoscitivo

gue abarcatodo € proceso de la vida, aunque con mayor intensidad en sus primeros

afios. En éste @ proceso que nos configura como personas, y por o tanto e proceso més
importante que se desarrolla en nuestras vidas.

Me pregunto qué sucederias ese proceso fuese guiado por aguien. En ese supuesto,
recogido g emplarmente en Un mundo feliz de Aldous Huxley, € hombre habria perdido

au libertad, la libertad fundamenta de cuaquier ser humano, la libertad de congtruirse a

s mismo, jY qué arma tan sumamente efectiva seria éstal, ¢no es cierto? Poder crear

seres amedida, imposibilitados para d pensamiento independiente, con una seria

dificultad ala hora de interpretar de otro modo larealidad, y con una curiosided

suprimida con d fin de evitar lacritica Y no es esto un proceso de deshumanizacion d

gue nos estd sometiendo @ Sistema? Afirmaba Aristételes en las primeras lineas dd

primero de sus libros de laMetafisica: “ Todo el mundo, por naturaleza, desea saber” ,y
€0 es tanto como decir que dadas |as capacidades humanas todo € mundo ha de tener
innatamente curiosidad, capacidad de asombro y por |o tanto la necesidad de encontrar
respuestas. El hecho de que en nuestros dias no se den estas circunstancias no quiere

decir que Arigtoteles se equivocase, Sno que nos han vencido y sin que ni Squieranos

demoas cuenta nos han quitado nuestraidentidad como seres humanos. Con edtrategias

gue a continuacion expondré han conseguido convertirnos en individuos contemplativos

y Sn squiera darnos cuenta hemaos renunciado a nuestro derecho a criticar. El

ciudadano no hade ser parae Estado sino € Estado parae ciudadano.

Puede resultar contradictorio que precisamente en nuestros dias, en d momento
histérico en que la informacion es mas répida y es mas accesible a cuaquiera, la época
en que los medios de comunicacion estan mas extendidos, sea la época en que €
hombre haya perdido la necesidad del conocimiento. Segin creo, la cantidad de
informacion no tiene por qué guadar una relacion directa con la cantidad de
conocimientos adquiridos. El problema en nuestros dias es que es tanta la informacion
gue no hay suficiente tiempo paraasmilarla.

S a e aladimos que en su mayoria la informacion se muestra con un mismo enfoque,
se pierde totalmente la utilidad de lamisma.

Una vez destapada la cga de Pandora y observado € engafio, me veo en la obligacion
de seguir escudrifiando entre la trama que € Poder ha tgido para redizar su ideocidio.
Puesto que € conocimiento es una accion cotidiana, @ Sisema ha sabido extender sus
hilos hasta todos los ambitos de dicha cotidianeidad, para asi manipular a la ciudadania
desde su mas cercanaintimidad.

La caverna

iY cuan oscura es la caverna que nos rodeal Desde que nacemos nos encontramos con
las cadenas que nos impone @ entorno en que vivimos. Con la edad, la opinion de
grupo con respecto a nosotros, las tendencias que marca la sociedad, la educacion
recibida en d ambiente académico y la voz intermingble de los medios de
comunicacion, se van encagando de deshumanizarnos. Pero, observemos con
detenimiento cada uno de estos ambito sin olvidar que todos se entretgjen formando las
tupidas paredes de esta caverna.



A continuacion expondré todos esos ambitos por los cudes d Sgema sudituye la
diversdad de opinién por € pensamiento Unico que le interesa. Para ta objeto estudiaré
la imposdon que s rediza desde d ambito familiar, desde los medios de
comunicacion, la ensefianza académicay € grupo socid a que se pertenece.

La familia

Es d primero de los guias dd conocimiento. A partir de nacimiento y durante los
primeros afios de vida, d nifio pasa de ser pura poshilidad a verse inmerso en un
entorno que ya le condicionara para € resto de su vida, pues configurara su forma mas
interna de interpretacion del mundo. Podriamos decir que en este momento es cuando se
adquieren las bases, bs cimientos de ese edificio del conocimiento. Es en esta época en
la que se da @ proceso denominado enculturacion, que consste en la adquisicion de los
canones de comportamiento propios de una cultura. Piénsese por, gemplo que es en este
momento de la vida cuando se gorende @ idioma materno, y que la utilizacion de un
determinado idioma condicionalaforma de interpretar é mundo.

En esta etgpa de la vida la capacidad de decision con respecto d conocimiento se
encuentra anulada, y por lo tanto € individuo se Stda en una posicidon totdmente
receptiva que da todas las facilidades para que se doje en é ese primer germen de
engafio. Es ese d germen que ya s hdlaba en la generacion progenitora y que se
trangmitird a la descendencia Es ese germen que @ sistema introduce generacion tras
generacion con € fin de anular la variedad de opinion.

Los medios de comunicacion

He querido Stuar este factor de manipulacion en segundo lugar, pues me parece que en
los tiempos que corren la importancia que han adquiridos medios de comunicacion de
gran difuson como la televison, Internet y otros, ha conseguido introducir en nuestra
cotidianeidad una potente arma del Sistema.

La televison es una ingrumento por € cud & Edtado ofrece a la ciudadania su version
oficid de la redidad. Anteriormente hablé de la dificultad que encuentra d hombre de
hoy paa asmilar la madva cantidad de informacion con que s le bombardea
diariamente. La respuesta a este hecho sude ser creer a pies juntillas la totdidad de la
misma, pues lo que se muedtra es la padora dd Sistema. Cudquier opcidn contraria a
eda opinion es desprestigiada con los apeativos de radica, extremista o de indole
terrorista, todas ellas paabras descontextudizadas, pero odiadas y temidas por e
pueblo.

La findidad Ultima de la manipulacion desde los medios de comunicacion es anular la
cgpacidad raciona de la poblacion, exdtando la parte emotiva e impulsiva. Para ello se
recurre frecuentemente a una edtrategia de una suciedad despreciable, consgente en
aacar directamente a la senghilidad con d fin de exdtar determinados
comportamientos humanos.

Todas edas edrategias configuran individuos crédulos, muy beneficiosos para € poder,
eimpulsvos, muy necesarios parae Capitd.



La ensefianza académica

En todos los paises de cultura occidentd se da que € Estado es @ encargado de la
educacion. Me pregunto cudes saran los inconvenientes de este planteamiento
educativo.

No es dificil imaginar que quien te lleva de la mano por € camino del conocimiento no
tomara € rumbo que le perjudique. De este modo, la educacion esta encaminada a la
creecion de individuos ingtrumentales a través de potenciacion del interés funciond del
conocimiento. En mi opinion, d Ssema educativo actud estd olvidando, y no por
casudidad, la dimensdn emancipatoria dd conocimiento. Habermas sitda dicho interés
en ramas dd conocimiento como la filosofia y todas las demas que nacen de dla (ética,
mord ...), la politica, la antropologia y todas aguellas que estudian la naturdeza humana
y sus peculiaridades. Son todas estas opciones inttiles para d Sistema por dos motivos:
e primero y principd es que edas ramas dd conocimiento utilizan como sgema la
duda y la critica d engafio; d segundo se debe a un problema de rentabilidad, ya que la
golicacion de estos conocimientos no produce ningln bien de consumo. Lo primero
pone en pdigro la integridad de Sistema, 1o segundo no le reporta ninglin beneficio, por
lo que no es dificil imaginar la animadverson hacia estas opciones.

No pretendo con esto negar la utilidad funciond ded conocimiento, pues me parece
fundamental, pero i quiero reclamar ese interés emancipatorio que ha sdo anulado, sin
el cud seimpogbilitaesa parte liberadora de saber.

Grupo social

Me parece evidente afirmar que uno de los factores de influencia méas evidentes es
gue se da por medio de la integracion del individuo en determinados grupos socides. La
sociedad impone unas formas de vida muy concretas, que abarcan desde la forma de
hablar y de vestir hasta la cultura que se debe consumir.

En una sociedad de consumo como la nuestra € individuo necesita comprar para
sentirse  integrado.  Cudlquier cosa que sea debidamente ofrecida en edtrecha
colaboracion con los medios de comunicacion se convertira en una necesdad para €
ciudadano, con lo que su comportamiento se vera claramente condicionado. Quien no es
capaz de adquirir determinados bienes se convierte autométicamente en un ciudadano
de segundo orden, con las consecuencias sobre la autoestima que €lo conlleva

En otro orden de cosas, esta sociedad consumista impone unas reglas para € juego,
seglin las cudes s0lo es vdido aguel producto publicitado que cuenta con € respado
del consumo masivo. Aplicando este esquema a lo cultural se usa un término nuevo para
referirse aun tipo muy concreto de cultura cultura de masas.

Afirmar la vdidez de criterio de la cultura de masas es tanto como aceptar que la Unica
opinion vdida es la de la mayoria. Cuantas veces se ha demostrado que la opinidn de la
mayoria no tiene por qué ser la més acertada, y mucho més s <e refiere a la cultura. La
ciudadania dominada por la manipulacion dd Sistema no se encuentra precisamente en
lamegor Situacion paradecir cud eslaopcion culturd vaiday cud esladespreciable,



En la actudidad, aunque sea indirectamente, se produce un fendmeno equivaente a las
ligtas de libros prohibidos por la Inquisicién, pues hay libros que se rechazan por €
hecho de nos ser los més vendidos. Imagino que la “lliada’ o la "Odised' no serén los
libros més comprados este afio, supongo que "La genedogia de la mord” no sera €
libro més leido de los Ultimos diez afios, pero eso no |os desprestigia en modo aguno.

Pero, qué sucede cuando hay agin grupo que se subleva contra la manipulacion de
Poder. En este caso la maniobra que se efectlia es de una sutileza exquidita. Ir en contra
de los sublevados sude ser en la mayoria de los casos una maa opcion, pues prohibir es
un diciente més para su sublevacion. La edtrategia eficaz es la aamilacion. Dgarlos que
s subleven sn darles mayor importancia, e incluso mostrarlos ante los dominados para
dar fe de la democracia reinante. Los sublevados, con € tiempo, se perderdn entre un
mar de indiferencia adfixiados por lainmensa superioridad del dominio ddd Sstema

Escapar dela caverna

Creo que s findizara en este momento € ensayo practicamente nada habria dicho, pues
descubrir cuan oscura es la caverna de nada nos va a servir para sdir de dla
Necestamos sdir y atrevemosamirar d sol.

Es complicado pues la enfermedad extendida por € Sistema es muy virulenta 'y a haber
sdo implantada desde los mismos cimientos de la vida humana serd muy complicado
deshacerse de dla Por eso mismo es obligacion de todos mantener b libertad humana y
asegurarla desde d principio alas generaciones venideras.

Cada uno de nosotros ha de imponerse la obligacion de adquirir una postura propia ante
el mundo, contrastando cuantas mas opiniones meor, pues es este € Unico modo de
poder eegir d camino que més razonable se nos muestre. El hecho de poder eegir en
iguadad de condiciones no se da en nuestros dias, y por eso mismo la opinién que
deberia ser variada para mediante e consenso progresar, se toma una sola que es la que
leinteresad Sistema

No hay por queé rechazar la educacion académica que ofrece € Estado, pero siempre hay
gue observar las interpretaciones que se nos dan con recelo. Las interpretaciones de
otros sempre son sospechosas, por 10 que sempre he creido conveniente constatar con
e origen cudquier leccidon recibida La findidad dltima de esta cautda ha de ser abrir
Nnuevos caminos que posteriormente podran ser escogidos 0 no, pero crear la posibilidad
yaesun logro en la restauracion de nuestras libertades intelectuales.

Cada dia debemos reinterpretar € mundo, porque cada dia es diferente. De nada nos
dgrve seguir  utilizando las  cladficaciones que otros acuiiaron. Quiza aquelas
cladficaciones fueron perfectamente vdidas en su momento, pero € tiempo ha pasado y
e mundo cambia

Nada puede ser aceptado porque si. Detrés de cada afirmacion taxativa no explicada o
de carécter dogmatico, se debe intuir una gran mentira oculta, pues quien nada tiene que
ocultar se muedtra claro en sus enunciados y no tiene miedo a explicarlos abiertamente.



Sempre he practicado € escepticismo y confieso que es una actitud dolorosa para
afrontar la redidad, pero creer en un Mundo feliz después de ver cada dia d trato que
recibimaos me parece un aentado contra mi misSmo en tanto que soy humano.

Nunca seremos libres 9 nos mantenemos ala sombra dd engafio.

Diomedes



