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Un pensador contemporaneo audia hace poco a terrorismo presenténdolo como
una circunstancia aciaga de la sociedad actud, ago que sin duda ha de ser combatido,
pero sin demasiadas esperanzas de lograr erradicarlo por completo. Como sucede con
los accidentes de tréfico o las enfermedades, nadie esta a salvo de verse afectado agun
diapor € desastre, apesar de las muchas precaiciones que adoptemos. Aungue laidea
de resignarse a soportar y combatir € terrorismo como otro mal de nuestro tiempo es
més que desagradable, también proporciona un enfoque que, Sin rdaivizar su gravedad
crimind, privaalos terroristas de parte del protagonismo que pretenden y tantas veces
consiguen, llegando a eclipsar o anular con sus crimenes cuaquier otro aspecto dela
sociedad atacada.

Egte Ultimo problema, € de la sobre-representacion y € protagonismo exagerado
del terrorismo, es particularmente claro en la sociedad vasca. El hecho es que
terrorismo etarra, la violencia politica en genera, se ha convertido en d emblema
dominante de una sociedad que, por lo demés, es semegjante a sus vecinas. Laimagen de
lavidasocid vasca esta distorsionada no solo por los actos terroristas de ETA y por €
combate contra ETA, sino también por 1os argumentos empleados para explicar €
crimen politico, muy especidmente por las explicaciones naciondigtas. Que laimagen
més extendida de la sociedad vascay sus conflictos sea aquella fabricada por €
nacionalismo -con las variantes internas que se quieran no es, desde luego, € menor de
los éxitos abertzales. Todavia es corriente que medios de comunicacidn europeos se
refieran aETA como una guerrilla vasca, e identifiquen alos abertzales como los
Unicos vascos verdaderos. Es un éxito del divulgado argumento naciondista que
entiende € terrorismo etarra como la expresion de un conflicto politico soterrado de
soberania que enfrentariaa pueblo vasco con € Estado espariol. El Estado encarna aqui
d malo de la pelicula, aesosindeterminados agentes a 6ctonos que habrian privado
histéricamente a pueblo vasco de algunos derechos bésicos, cuya retitucion seria
condicién dejusdticia, y sine qua non, parad cese de la violencia politica

1 - El problema de las explicaciones del terrorismo vasco

No pretendo entrar ahora en todos |os recovecos de esta retdrica, ni en las
ambiciones paliticas -10 que esta en juego, obviamente, es d poder- que estdan en suraiz,
sno limitarme a sefidar que la persstencia de una explicacion de laviolenciaque
intenta reconciliar d rechazo de la misma como método -perjudicid o indtil- con la
comprension de sus razones también es uno de |os factores que explican que @ auge de
laviolencia etarrahayaido alapar del incremento del autogobierno vasco. No setrata,
claro esta, de que @ autogobierno vasco, indituido por € Estatuto de Autonomia -
fundado en la Condtitucion:, sea una consecuenciade laexistenciade ETA, puesé€
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principio de autogobierno es muy anterior a étay goza de un apoyo genera entre los
vascos. Al contrario, S la satisfaccion de las reivindicaciones de autogobierno -que hoy,
en agunos campos claves, como d fiscd y  financiero, lindan con los de un Estado
europeo independiente- no tiene como efecto la disminucidn de la violencia palitica, es
porque no hay vinculo causa dguno entre la actividad terroristay los problemas del
autogobierno, pese ala extendida opinion que vincula d logro de una mayor
satisfaccion de los naciondistas vascos con € fin del terrorismo.

El terrorismo etarra no es tanto un fendmeno vasco -en € sentido de dgo indigena
incomprensible fueradel Pais Vasco- como laverson loca de una desventura muy
cosmopolita. No pretendo, por supuesto, negar € arraigo vasco de la violencia etarra, ni
nuestra responsabilidad en su actudidad. Pretendo slo llamar la atencion sobre los
peligros de buscarle a ETA explicaciones de tipo énico o etnicigta El etnicismo, la
creencia de que la vasca es una etnia aparte con derechos especiaes parapreservar su
diferencia, es de hecho un ingrediente fundamenta del céctel terrorisa Las
explicaciones nativistas intentan explicar la perseverancia de ETA reduciéndolaaun
problema vasco incomprengble fuera de la culturamatriz y que no debe juzgarse fuera
de aguella. Estas seudo-explicaciones, muy populares en ciertos circul os antropol gicos
vascos y espanioles, refuerzan aETA d explicar su historia como un caso Unico parad
cud la cultura democrética no tendria soluciones disponibles.

El problema de las explicaciones politicas dd terrorismo tiene unaimportancia
raravez advertida por |os politicos profesionales. Larazén de su importancia estribaen
que toda explicacion de un problema socia incluye las premisas de su posible solucion.
Dicho de otro modo, no hay explicaciones inocentes, neutras o inocuas. Por gemplo,
basta con admitir que ETA expresa dgun conflicto politico soterrado entre los vascosy
Espaiia, para otorgarle aETA una ciertalegitimidad que, desde luego, no tiene. Y no
s0lo porque practique € asesinato, Sino porque las relvindicaciones politicas que
upuestamente guian la crimindidad etarra, como € derecho alaindependenciay ala
unidad territorid vasca, son perfectamente legalesy expresables en € sigema
democrético espafiol (de hecho, las expresan y representan tanto HB como EA y PNV,
gpoyados muchas veces por 1U). Laexistenciade ETA no expresaun conflicto
Subyacente que no puede expresarse de otro modo que no sealaviolencia, sno queesd
auténtico conflicto. ETA mata para exigtir, no porque haya presiones externas que la
obliguen a homicidio. Pues bien, dgo tan obvio como esto es Ssteméticamente
ignorado por muchos supuestos expertos en mediacién en conflictos, por gemplo por
Pérez Esquivel, que se ofrecid como mediador parasdvar lavida de Miguel Angel
Blanco (y poco menos que corresponsabilizé a gobierno espafiol de su muerte).

El enfoque del problematerrorista que 1o explica como expresion de conflictos
politicamente inexpresables contribuye areforzar € discurso terrorista - sus modos de
judtificacion, dandole una coherenciaideol dgica, una judtificacion de necesidad y una
proyeccion intelectua que no tiene ni produce por si mismo. Por supuesto, no setrata de
renunciar a entender los moévilesy modus operandi del terrorismo -pues estas paginas
no dejan de ser otro intento més de entenderl os-, Sno més bien de reflexionar sobre las
consecuencias précticas y tedricas de ciertas explicaciones mas judtificativas que otra
cosa.

En d Pais Vasco -y por proyeccion en toda Espafia- € terrorismo ocupa sin duda
agunad centro de laescena socid y palitica, gravita pesadamente sobre la culturay la
economia, y afecta directamente ala vida de miles de personas. ETA hatenidoy tienela
capacidad de establecer la agenda de prioridades | as ingtituciones paliticas. Es verdad



gue, como dicen los expertos en € tema, & conflicto vasco esta lgjos de ser tan grave
como losterribles dd Ulster o, por supuesto, de Argelia. De hecho, aguin experto ha
pretendido quitar gravedad d terrorismo vasco sefidando que e nimero de victimas
cobradas por la carreteraen cuaquier "operacion retorno”, o los muertos por
delicuencia comin en cuadquier gran ciudad del mundo, superan con mucho ad monto de
las victimas de ETA en un afio corriente. Semejantes andis's, que suelen ser
completados por laindicacion de lo facil que seria cerrar un acuerdo politico con los
terroristas para acabar ese drama barato, ignoran que € problemano estaen € nimero
de victimas o en d monto econdmico de los dafios, sno en laintenciondidad y €
sentido de tales muertes, en @ caracter politico que tienen taes sacrificios humanos,
ausente en los accidentes de tréfico 0 en  homicidio ordinario. Los que niegan la
importancia o gravedad ddl terrorismo son los mismos que muchas veces ingsten en
explicarlo como unaforma de violencia palitica, como s por ser politico € crimen fuera
menor que siendo econdmico o sexud. El caso es que d crimen palitico, que no busca
ventgjas individuaes sino dterar absolutamente la politica de una sociedad,
condicionando su destino a los designios de unaminoria es, especidmente en un Estado
demoacrético, méas dafiino que cualquier otro.

El problema centrd delavidasocid en € Pais Vasco no selimitaalagravedad
de los actos terroristas, Sino d efecto deletéreo de los discursos e ideologias y de las
formas de hacer politica que exculpan, estimulan o bendicen las acciones terrorigtas.
Parece que la opinidn publica, ajuzgar entre otros datos por |os sondeos de opinion,
percibe esta problemética con mayor nitidez que una clase politica volcada en la gestion
del diaadia Bgo d problemade las explicaciones viciosas descubrimos € de lafdta
de consecuencias paliticas de las preferencias ciudadanas expresadas en votos. La
renuencia de |os partidos vascos atratar en € Parlamento |as estrategias de pacificacion,
sugtituyendo esa asamblea publica por rondas semisecretas de consultas, lallamada
Mesa de Ajuria Enea, dice mucho de las dificultades existentes para desarrollar una
politica democrética normal, donde las diferencias de fondo se ventilen en publico y
mediante debates abiertos. Ladiferencia de percepcion entre clase paliticay gente
corriente respecto ala gravedad del terrorismo se revel 6 con todo dramatismo en las
movilizaciones democréticas espontaness redizadas araiz del secuestro y asesinato de
Migud Angd Blanco, d llamedo "Espiritu de Ermud’.

Seguin revel 6 una encuesta de opinion realizada por encargo del Gobierno Vasco
los dias 29-31 octubre de 1997, € 47% de | os ciudadanos consultados declaraba haber
participado en aguna actividad contra ETA. Respecto alarazon principa de estas
movilizaciones, & 94% se declaraban hartos de ETA, d 88% afiadiala necesidad de
lograr launidad contrad terrorismo, y un 83% exigia de los paliticos alguna solucion.
La politica antiterrorista del gobierno central conseguia un 41% de aprobados, y un
rechazo dd 40%. Preguntados sobre s € auge pacifistaimplicabatambién la
reprobacion del nacionalismo democrético, € 23 % pensabaque si y € 52% o negaba.

Sobre d find méas previsble dd terrorismo, € 43% opinaba que seguiria auna
treguade ETA, y d 22% que s dariasin tregua previa. Esta Gltima posicion,
equivaente acondderar que d fin de ETA serad resultado ddl rechazo socid y dela
represion policid y judicia, no de nuevas concesiones 0 de una negociacion politica -
posicion muy dura, rara entre la clase politica vasca-, conseguia un 11% mas de gpoyo
gue en una encuesta smilar del mes de marzo. Asi pues, parece crecer € nimero de
vascos que no ven relacion aguna entre lamegoradel autogobierno y la satisfaccion
naciondigta, con lafinaizacion ddl terrorismo. Laidea de que la obtencidn de més



soberania serviria para acabar con ETA la sostenian todavia @ 35% de |os entrevistados,
pero d 37% se manifestaban contrarios; solo € 13% optaba por lainhibion o dudade
no sabe-no contesta.

Eso no sgnifica, ciertamente, que la opinidn rechace la adopcion de medidas
pacificadora, o presentadas como tales. El 65% estaba de acuerdo en que €
acercamiento de presos etarras a Euskadi podia ayudar ala pacificacion, frerteaun
21% que lo encontraba indiferente. El juicio contralaMesaNaciond de HB era
apoyado por d 50%, frente aun 15% de contrarios. A lapreguntade s se habia abierto
una nueva etgpa contra ETA (araiz del asesinato de Miguel Angdl Blanco), € 72%
respondia que si, porcentgje que ascendiaa 79% en € segmento de entrevistados de
entre 18 'y 29 afos de edad. Estas respuestas no solo demuestran que ETA no representa
SN0 aun sector muy pequefio de la sociedad vasca - cosa tan sabida como olvidadar,
Sno que & abismo entre ese sector y lamayoria socia crece cada dia, muy
especidmente entre lajuventud (dato que deberia servir, a menos, para desautorizar las
explicaciones socioldgicas que ven en ETA una protesta juvenil en expresidn vasca).
Ciertamente, buena parte del mérito de este cambio corresponde d terrorismo, capaz
también de cohesionar ala sociedad ampliando € circulo de sus enemigos mediante
atagues cada vez més brutdes, como lallamada kal e borroka (luchacdlgera), un
terrorismo menor dirigido contra todo tipo de bienes plblicos y privados, especidizado
también en practicar amenazas 'y agresiones contra victimasy ciudadanos disidentes.

La hegemonia asfixiante que d terrorismo y sus tramas han logrado entre nosotros
esta siendo combatida, de modo creciente, por la extenson de una nuevaintolerancia
democréicafrente d uso palitico de laviolencia, intolerancia-uso € término con toda
deliberacion- mucho menor entre laclase politicay las dites vascas, que en este sentido
van por atrés de la sociedad. Fruto de este retraso es € apoyo que lastesis del pacto
politico con ETA, resumidas en la llamada tercera via, tienen entre los politicos, S bien
€3tos creen que sus preferencias se explican no por Su menor conciencia, SNo por su
mgor informacion... Esta acusacion sudeindignar alaclase politica, permanentemente
esforzada en la enumeracion de sus esfuerzos, méritos'y afanes con vistaa
convencernos de la normaidad de nuestro sistema democrético, Sstemaque, de
creerles, es basicamente inmune a las pretensiones terroristas -inmunidad desmentida
por lacreacion y obras dd GAL, que probaron la contaminacion de terrorismo en
ciertos aparatos de Estado-, de modo que la cadena de asesinatos no lograria otra cosa
gue producir disgustos y sobresdtos, sin dterar |o sustancid (¢Ja politica monetaria?).
Una opinién que se harevelado no sblo desmotivadora para la ciudadania - ¢para qué
enfrentarse a ETA s no es tan importante?-, sino que e tiempo esta revelando su
verdadera estupidez.

Delo que setrataria es de gobernar como si ETA no existiera, savo los dias de
luto y funeral. Por desgracia, |o cierto es que toda la politica vasca, como buena parte de
la espafiola, esta condicionada por los actos y amenazas de ETA.

2 - Explotacion delaviolenciay retérica del victimismo

La cuestiéon de los origenes de ETA (sobre la que hay mucho y bueno publicado)
es mucho menos importante, a efectos sociaesy politicos, que € problema de su
persisenciay tranamision generaciond. Lamayor parte de quienes fundaron ETA no
s0l0 no pertencen hoy en diaala organizacion, Sno que en muchos casos han
abandonado y criticado duramente tanto € nacionalismo como |as doctrinas mesianicas



antisstema. Pese aque lahistoria de ETA eslade unalarga sucesion de escisonesy
fracturas internas entre una mayoria que decide abandonar las armas y un nlcleo de
irreductibles naciondistas armados - més 0 menos tefiidos de izquierdismo-, la constante
principal ha sido d mantenimiento de ese niicleo armado intrangigente que recongtruiay
expandia la organizacion. Sobre todo, y esto esimportante, tras d fin del franquismo:
HB y la congtelacion de organizaciones que forman d MLNV (LAB, ASK, Jarra, €c)
aparecen en casl todos |os casos después de 1976, |legando a su apogeo en la segunda
parte de los afios ochenta, obteniendo 210.430 votos en las elecciones a Parlamento
Europeo de 1987. El |as elecciones generales de 1996 obtuvo 154.853 votos, esto es, ha
pasado del 197 % d 12°2 % (en laCAV; en Navarra obtuvo € 81 % de los votos en
1996).

L as escisiones anteriores (Frente Obrero, ETA-Berri, ETA VI, ETA p-m, €tc.)
terminaron creando o integrandose en partidos politicos izquierdistas, de breve historia
trasd fin del franquismo. En la actudidad no parece probable un movimiento amilar,
ni de producirse serviriia seguramente de mucho porque persiste e nicleo duro. Por eso
no creo que & problema de |os origenes aporte mucho para entender € problemadel
mantenimiento, tranamisidn y auge de laviolenciadurante é proceso de instauracion de
la democracia espafiola. Adelantemos la conclusion de que ello parece deberse, en
primer lugar, a que durante todo este tiempo no se ha hecho frente con suficiente
energia, perseveranciay legaidad alaapologiay explotacion de laviolencia

La probada capacidad etarra de contaminarlo todo -desde |os nuevos movimientos
socides hasad vigo sndicadismo- e imponer su protagonismo derivade que la
violenciay € terrorismo han sido explotados de diversos modos por muy diversos
agentes. Dicho de otro modo, ha habido mucho interés subrepticio en que ETA siguiera
amenzando. En primer lugar, 1o hatenido € nacionaismo pacifico -muy poco
democrético en esto-, que en muchas ocas ones ha sefidado la conveniencia de plegarse
a ciertas exigencias sUyas con visas a “quitarle razones a ETA”, tactica que en redidad
refuerzad terrorismo y debilitalalegitimidad democrética. La expresion mas clarade
edta actitud oportunista que suele llamarse "la ambigliedad neciondigtd’, esla
dificultad, d parecer invencible parala mayoria de los nacionaistas vascos, de
completar lacondena de la violencia fisca (los medios) con € rechazo de los objetivos
que persguey lasideas que los judtifican (los fines). Por gemplo, se esta en contrade
meatar paraobtener € derecho de autodeter minacion, pero se reclama ese presunto
derecho -en redidad, un proyecto politico como otro cualquiera- convertido en dgo
bésico eirrenunciable e injustamente robado, y elo con la misma o mayor vehemencia
que los partidarios ddl terrorismo. Lamaniday rudimentaria division de laaccion
humanaen mediosy fines -ambos conceptos son meras distinciones de un proceso
Unico-, también ayudalo suyo ala confusion sobre € sentido de laviolencia

También otros partidos han incurrido en la explotacion partidaria del terrorismo:
cuando € PP eralaoposicion a gobierno socidista, debilitado por € escandalo del
GAL (otro episodio crimina que deteriord d Estado de derecho, reforzando d
terrorismo), gprovechd los sentimientos revanchistas de muchos espafioles para
erosonar la politica de reinsercion de presos etarras disidentes impul sada por €
gobierno, exigiendo & cumplimiento integro de las penasy otras medidas vengativas y
gratuitas. Oportunismo dafiino afortunadamente rectificado y corregido por Mayor
Orgaen d actud gobierno Aznar. Tampoco cabe olvidar d modo mafioso en que
ciertos personges del PSOE, como Roldan, Aragon y Urraburu, utilizaron lalucha
antiterrorista para pretexto para lucrarse, creando redes de extorsion a empresas que



trabgaban paralas fuerzas policides y otros sistemas de corrupcion de muy graves
efectos politicos. Hay que admitir que laexistenciadel terrorismo ha ofrecido, y ofrece,
buena ocasién de smbiosi's mafiosa, de negocios directos o indirectos, claros o
encubiertos, paratodo tipo de entidades: la aparicidn de expertos en mediacidn con
subvencion pablica es otro de los ahora disponibles.

El oportunismo partidario no es € Unico existente, pese alainjusta proclividad
generd aculpar de todo alaclase palitica. Por € contrario, laamenaza de apoyar o
entender laviolenciaen @ caso de que ciertas exigencias particulares o de grupo no
sean satisfechas, hasdo y es un recurso ampliamente explotado por multitud de grupos
de presion privada presentados como inicidivas vecinaes, culturaes, linglidticas,
juveniles, ecoldgicas, feminigtas, etc., buena parte de las cudes acaban, S no
comienzan, en laérbitade ETA.

La historia de la extorsén montada entre 1988 y 1992 araiz del proyecto de
autovia entre Guiplzcoay Navarra (conocidacomo la Autoviade Vdle dd Leizaran),
que congtituy6 uno de los mayores éxitos de ETA, consistio en la calculada
combinacion de la presion terrorista directa, mediante los atentados y chantgjes
habituales, con la organizacion y control de los movimientos contrarios a proyecto por
razones ecol égicas 0 paisgjigticas, a esto se unid en la sombrala corrupcién agran
escala montada por lamafia Urrabulru- Roldén para beneficiarse de las mordidas alas
empresas privadas de seguridad y otros negocios Smilares. Lurraldea, supuesto
movimiento socid que encubriala agencia negociadorad servicio de los designios
etarras, consigui6 findmente que las indituciones interesadas (Diputacion Ford de
Guiplzcoay Comunidad Foral de Navarra) dieran su brazo atorcer en abril de 1992,
aterando profundamente @ proyecto aprobado, cons derablemente encarecido en costo
€conodmico y paisgjisticamente peor. Pues bien, la exitosa experienciade Lurraldea, que
presento la claudicacion ante ETA como un éxito de mediacion democrética -con €
concurso de las ingtituciones claudicantes- ha servido como modelo parala creacion de
Elkarri (Jonan Ferndndez, antiguo concgja de HB en Tolosa, es d dirigente mas
conocido de ambas entidades).

Finadmente, pero no en Ultimo lugar en cuanto aimportancia parae estimulo del
terrorismo y d debilitamiento de la democracia, hay que sefidar que la politica vasca ha
estado presidida durante mucho tiempo por unaretdricadd victimismo violento que
podemos describir agqui, muy brevemente, como la secuencia de tres pasos
perfectamente previsbles.

En primer lugar, un grupo invoca un deseo politico o culturd privativo, pero detd
modo que sea visto como un derecho democréatico minoritario. El segundo paso consiste
en convertir aguel seudo-derecho de grupo en un derecho politico colectivo e emental.
Y d tercero, en convertirlo en un imperativo politico cuyo incumplimiento conlleva
poco menos que € fracaso de lademocraciay € derecho alainserruccion popular, esto
es, alalucha armada.

Edta téctica ha sido empleada con gran éxito en multiples campos de la actividad
politicay extrapolitica, desde la llamada “normdaizacion lingliistica del euskard’, hesta
laactua campaiia proacercamiento de presos de ETA. Un giemplo practico de este
proceso, de momento suspendido pero de fécil reactivacion cuando las circunstancias lo
posibiliten, podemos encontrarlo también en la ofensiva de “superacién del Estatuto”’
conducida por dos sindicatos neciondlistas, ELA y LAB, en nombre de |os sectores
llamados soberanistas del naciondismo democratico y ddl nacionaismo totditario del
MLNV (feroz enemigo dd Edtatuto y del congtitucionalismo en generd). El deseo [1]



de que Euska Herria (un Pais VVasco hipotético compl eto, compuesto por la CAV,
Navarray € Pais Vasco-francés) tenga su propia soberania, distinta del Estatuto, se
traduce en € derecho nacionalista [2] asuperar € Estatuto, de modo que pronto sea
posible convertirlo en d imperativo [3] propugnado por ETA: que s € Edtatuto no se
abandona en favor de una formula de soberaniagenad congtitucionalismo espafiol,
entonces no hay democraciaen € Pais Vasco y es legitimo combatir con las armas.
Como puede verse, d find y lafindidad previsbles de un proceso de esta naturaleza no
es otro que lalegitimizacion de ETA y la dedegitimacion dd Estado. Este tipo de
retdrica merece un estudio més atento. Opera como uno de los disolventes més potentes
de lanormaidad democrética, y |os partidos politicos vascos han sdo sumamente
débiles para reconocerlay enfrentarse a €lla con éxito. Quede agui sefidada, por lo
menaos.

3 - Violencia, nacionalismo democratico y tercera via.

Contralo que muchos pensaban y bastantes siguen pensando todavia, € progreso
del nacionalismo vasco en la consecucion de sus apetencias no ha sgnificado una
disminucién de laactividad crimina de ETA, ya que no su fin. Todo lo contrario. Los
datos muestran que la virulencia etarra crece después de 1975 y llega a su apogeo en los
ahos ochenta. A comienzos de esta década pareciainiciarse una solida reaccion
ciudadana contra ETA motivada, en buena parte, por los asesinatos del capitén Martin
Bariosy del ingeniero Ryan (empleado en las obras de la centrd nuclear de Lemdniz,
en Vizcaya). Esta reaccion quedod desactivada o suspendida por la debilidad del Estado
democrético -revelada en d episodio golpistadd 23-Fy enlacreacion dd GAL- y, qué
duda cabe, por € escaso vigor de laconciencia civicay democrética en la sociedad
vasca, muy autocomplaciente con su exagerada imagen de gemplar resstente d
franquismo.

Sin embargo, € suceso politico més notable de los afios noventa ha sido € auge
del pacifismo, especidmente su toma de la calle -espacio que e MLNV considera suyo
En los dltimos afios, ETA haintentado combatir |os éxitos policiaes, la actividad del
pacifismo y la disdenciainterna mediante varias formulas. € reforzamiento dela
actividad politica dedegitimadoradd MLNV, d asesinato de disidentes (Yoyes), y la
creacion de un terrorismo de bgaintensdad y amplia extensidn: kale borrokay la
llamada socializacion del sufrimiento. Esta Gltima ha causado un gran impacto en un
doble sentido inesperado: ha horrorizado a nacionalistas antes muy tibios con ETA,
dafiando sin duda su prestigio d ampliar € circulo de sus enemigos (pues cudquiera
puede ser victima de un sabotgje o del acoso sstemético, no sblo, como antes, palicias,
politicos y funcionarios), pero ha demostrado su eficaciad reforzar alos partidarios de
laterceravia, esto es, la creencia de que no hay otro modo de erradicar € terrorismo
gue pactando con ETA -seguin € modelo Lurraldea arriba comentado, esto es,
aceptando adgunas imposiciones.

A edtas dturas es obvio que la estrategia del pacto con ETA contribuye
unicamente areforzar e rearme mord y préctico de los etarras y sus partidarios, que
contemplan la posibilidad de imponer a menos agunas de sus pretensones S consguen
aguantar lo suficiente. Estas pretensiones estan resumidas en lallamada “alter nativa
democratica de ETA”; esencidmente consisten en la declaracion de unatregua-no
disolucion ni amigticio- a cambio del reconocimiento por parte del Estado del derecho
de autodeterminacion y de launidad territorid de, d menos, laCAV y Navarra.



Importa recordar que € maovil directo del terrorismo no es otro que la debilidad
electord y politicade nacionaismo extremista, cuyos objetivos son ina canzables por
viadectora. Por eso, reitero, es absurdo considerar aETA laexpresion de un problema
vasco previo que debe solucionarse S queremos que ETA dge las armas. Ahorabien, la
mayor parte de los naciondistas, alos que se ha unido Ultimamente 1U con escanda oso
oportunismo, se han negado tradicionalmente a asumir este punto de vista, indstiendo
con mayor 0 menor énfasis en que e terrorismo expresala persgstencia de un problema
de representacion politica de ciertas tesis abertzales. Esta corriente exige del Estado la
adopcion de medidas que permitan a ETA abandonar las armas. Aungue este enunciado
Suene a boutade, me parece que traduce muy bien lo que en redlidad sostienen los
partidarios de lamediacidn y negociacion a ultranza: que | os terroristas perseveran un
poco contra su voluntad, obligados por la ceguera o "fdtade cinturd' de la autoridad; €
Egtado es, en Ultima instancia, mora mente culpable de que ETA actle. Aunque 2
pretende bilateral y mediador, este enfoque representad colmo del unilateralismo.

Unafrase, ya histérica, del dirigente del PNV Joseba Egibar sintetiza muy bien la
mentalidad que subyace a este tercer espacio o terceravia: "me da mas miedo Espania
gue ETA". Parece significar que teme que unaderrota militar de ETA conlleve una
derrotaideoldgicadel nacionaismo vasco en generd. Por étay otras razones, €
problema de larelacidn entre naciondismo y violenciaen € Pais Vasco se ha
convertido en & centro de una virulenta discusion politicae intelectud. Lalganiaentre
los grupos pacifistas mas activos (sobre todo Gesto por laPaz y Denon Artean) y €
necionadismo en generd -incluyendo Ultimamente unaversidn light, d llamado
socialismo vasguista- es otro aspecto de este mismo problema. El nacionadismo, como
ideologia, ha generado corrientes seudo-pacifistas, pero no se ha comprometido
realmente con & pacifismo como proyecto civico, seguramente porgue la premisa
implicita de lamayoria de este pacifismo civico es lainexistencia de un conflicto de
soberaniaen € papel motor dd terrorismo.

El grupo seudo-pacifista naciondista por excelencia, Elkarri, condste més bien en
laréplicaabertzale a un pacifismo percibido como seria amenaza ideoldgicay politica
El temor adesagtibilizar € actud funcionamiento politico de fondo puede explicar por
gué los partidos y sindicatos, con la excepcion del PP, prestan mas gpoyo a realismo
posibilistade Elkarri que a unos grupos pacifistas mas bien criticos con su modo de
hacer politica. Las posiciones de Elkarri son las més representativas de lallamada
terceravia, que postula una negociacion entre d Estado y ETA. Estas posiciones estén
muy bien resumidas por un reciente articulo de uno de sus portavoces, Victor Aierdi
(Revigta Internaciona de Filosofia Politica, n° 8, 1996: 167): “Existe un gran espacio
social [favorable ala negociacion con ETA], cuyas sefias de identidad son: primero, la
violencia hoy no garantiza soluciones justas al conflicto vasco; segundo, la denuncia de
la violencia debe ser multilateral: ETA y Estado; tercero, estamos ante un conflicto
politico que necesita una solucion politica: dialogada, negociada y de consenso;
cuarto, la lucha por la paz debe estar unida también a la afirmacion, defensa 'y
gercicio de los derechos humanos colectivos, es decir, a la consideracién de que el
pueblo vasco tiene derecho a decidir libre y democraticamente su futuro.”

Los limites trazados por Elkarri como propios de su “espacio por lapaz”
coinciden con lamayoria de la comunidad nacionaista democrética, pero también con
buena parte de la nacionaistaradicd o izquierda abertzale. Como mucho, puede abarcar
dudosamente d llamado socialismo vasguistay alU. Sin embargo, laterceraviarehusa
someter a votacion popular estas propuestas, tratando de que sean pactadas entre las



cUpulas de las ingtituciones afectadas - seglin d modelo de |os pactos de Odo paralapaz
israglo-paestina o del proceso de paz en  Ulster-. Y esta es precisamente su peor
limitacion, que la paz pretendida se haria a costa de la mitad 0 més de la sociedad vasca
gue no abriga grandes dudas sobre laradicd ilegitimidad de ETA y lalegtimidad del
Estado democrético, que gpoya e autogobierno pero no es naciondista. En definitiva,
propone una paz abertzal e que sdlo puede entenderse como proyecto de fundacién de
un proto- Estado vasco ala medida de la mitad de la sociedad y excluyendo ala otra
mitad, lo cud no sdlo esilegitimo pretenderlo, sSino también dismularlo so capade
perseguir una paz desinteresada. La parcididad demostrada por Elkarri en todos |os dias
de su vidadisipa cuaquier duda razonable sobre su militanciaideolégica. Todo lo que

Se puede agradecer y reconocerle es su indstencia en que d terrorismo -que nuncallama
asi- esreprobable, unavia politicamente muerta. Su observacion de que la paz necesita
seguramente de nuevas fuerzas paliticas y nuevos movimientos socides (Aierdi 1996:
176) quedainvdidada por ladienacion militante de la propia Elkarri en un mundo
neciondista-€ reunido en Gernika e 19 de octubre, convocado por é sindicato ELA
para extender € certificado de defuncion del Etatuto- que, precisamente, encarnala
inmovilidad socia e ideoldgica Pero que, sobre todo, aspira a conseguir lapaz a
cambio de conceder ciertas victorias d terrorismo y acambio deignorar la
representatividad electord de las opciones politicas.

El fin de ETA y dd terrorismo palitico no depende de un factor Unico. La
represion policid y judicia, tan indispensables como lareisercidn de los terroristas
arrepentidos, no pueden sudtituir alalucha contrala cultura de laviolencia politica. Los
aspectos o factores culturales, ideol0gicosy éticos del combate contra el terrorismo son
tan importantes como los policides, paliticosy juridicos. Mientras esto no se
comprenda, epecia mente mientras no |o comprenda la clase politica, seguird Sendo
posible, s no probable, la reproduccidn del terrorismo y latransmision
intergeneraciona de sus judtificaciones.



