LA FEA BURGUESIA O LA INFINITUD DE ROSTROS DE LA
ACTUALIDAD

Mariade Carmen Carrion Pujante

El dia 4 de Octubre se defendia en & Hemiciclo de la Facultad de
Letras de la Universidad de Murcia, coincidiendo con € 75 aniversario del
nacimiento del escritor Miguel Espinosa Gironés, la tesis doctora titulada
“La mirada fenomenol 6gica de Migudl Espinosa: Los persongjes de La fea
burguesia”, dirigida por € profesor Eloy Sanchez Rosillo y presentada por
Maria del Carmen Carridn Pujante. No pudo ser mas oportunay afortunada
la ocasion para la defensa del mencionado trabajo de investigacion. Las
palabras ali pronunciadas se convirtieron en sentido homengje a Miguel
Espinosa, homenge a gque se sumaron con su inestimable presencia en €
acto, personas como Jose Lopez Marti, amigo intimo del escritor (en este
caso tendriamos que hablar no solo de persona, sino de personge), Soren
Pefidver, Francisco Sanchez Bautista y Santiago Delgado. Sin olvidar la
actuacion como miembros del tribuna de Pedro Garcia Montavo y
Antonio Campillo.

Gracias a andisis readlizado de las criaturas de ficcién espinosianas y
de otros aspectos de La fea burguesia hemos podido llegar a una serie de

conclusiones.

En esta obra e autor elabora una descripcion minuciosa de los
personges que protagonizan sus relatos, mas sin cagr en ninglin momento
en e particularismo; todo lo contrario, los burgueses, objeto de estudio
comun alos cinco relatos de La fea burguesia, de la misma manera que los

marginados, son caracterizados sustancialmente. Por lo tanto, se perfila la



Imagen no de seres concretos, sino de toda una forma de vida, la imperante
en la actuaidad del autor, pero también en la pasada y, con plena
seguridad, en la futura.

Aunque todos los personajes burgueses posean idéntica naturaleza,
Miguel Espinosa acentla, en unos o en otros, determinados rasgos, que
serén los que los caractericen de manera peculiar. De Cipriano Cadtillgjo
(persongje gue no podia ser sino de “Clase media’) destacara la intuicion
gue de su mediocridad padece de forma intensa y atormentadora, aunque
trandtoria y fugaz. La pargja formada por Clavero y Pilar representa, por
otra parte, lainclinacion por o actua propia de la clase acomodada, que no
desea ser consciente del caracter historico del tiempo y de la existencia
humana. De una figura como Krender hace notorias, sin lugar a dudas, la
soberbia y la crueldad con la que trata a los marginados, ademés, este
persongje se convierte en paradigma dd ser que surge por negacion de
otros. La union estrecha de los burgueses con la materialidad como forma
de aferrarse a la vida 'y negar la muerte y @ transcurrir imparable de los
dias esta representada por Paracel y Purificacion, que no querran
contemplarse como seres que en un futuro préximo perteneceran al pasado.
Ya en “Camilo y Clotilde” encontramos a grupo formado por Godinez,
Lanosay José Lopez Marti; en ellos comparece la inteligencia, la necesidad
de enjuiciamiento y & amor a la verdad, lo que les indda
irremediablemente en & ambito de la marginacion social y de la critica a
Poder y a sus representantes. Los tres personges citados se constituyen en
manifestacion dd espiritu frente a la materia, de la esencia frente a la
gparienciay de lo constante frente alo efimero.

Pero entre todos los persongjes de La fea burguesia merece una
especial mencion € gozante Camilo, dadas sus singulares caracteristicas



configuratorias. En é confluyen la mayoria de los rasgos que fueron
asignados a los burgueses de “Clase media’, alguno de los cuaes se ha
acentuado o ha sufrido alguin tipo de transformacion. No obstante, también
posee e diplomatico cuaidades que no son propias de ningun otro
acomodado, al menos, de los que desfilaron por |a primera parte de la obra
y de aguellos que le rodean en la segunda. Camilo esta dotado de atributos
gue no son comunes entre los integrantes de su clase social; nos referimos,
especidmente a su inteligencia 'y, en particular, a su capacidad de reflexion
y de objetivizacion de si mismo y de sus iguales. Para exponer su analisis
del ser burguésy, por lo tanto, de si mismo, necesita estar dotado de gran
cinismo y sentirse amparado por una plena impunidad. La impunidad y €
cinismo son representativos del persongie, pues se dan en d con gran
intensidad. Y es que son sus propias palabras las que ponen a descubierto,
sin pudor, € odio que sente hacia los marginados, € irraciona culto que
rinde a la materididad y al prestigio, y € caracter servil de su personay de
los otros acomodados.

También es digna de mencién la critica a las ingtituciones que Miguel
Espinosa hace en su obra, instituciones tan fundamentales como la Iglesia,
la Universdad y € Estado, cuya estructura seria necesario eliminar para
que pudieran producirse cambios en la conciencia social. Mas, como
aquello es précticamente imposible, también 1o es esto. El Estado aparece
representado, sobre todo, por los burgueses de “ Clase gozante”, que son, en
muchos casos, miembros destacados de su estructura. Por otra parte, b
critica a la Iglesa se hace manifiesta, por gemplo, en € retrato de esos
acomodados que son miembros de una “ secta catélica’ denominada “ Causa
de Dios’. No obstante, no debemos pensar que la censura ala lglesa como
Ingtitucion implica otra ad cristianismo; muy a contrario, en La fea
burguesia se percibe con claridad la profunda admiracion que Miguel



Espinosa sentia por lafigura de Jesucristo y por sus ensefianzas. Es mas, en
esta obra € componente cristiano predominara sobre e pagano, aungque
ambos se den en sus paginas integrandose en un todo superior. Sera la
Universidad como ingtitucion del saber al servicio del Poder |a que reciba
una de las criticas méas severas por parte del escritor; de ahi que la figura
del catedratico sea abordada, sempre de manera negativa, en reiteradas
ocasiones a través de distintos persongjes, ya sea en “Clase media’ o en
“Clase gozante”.

El estudio pormenorizado que hemos realizado también nos permite
negar € carécter maniqueista del que ha sido acusada La fea burguesia por
algunos criticos. Es cierto gque en un principio podemos ver en la obra un
juicio o clasificacion maniquea dd mundo; no es posible negar que hay
unos personges que responden a la éica y otros que no. Mas semgante
distincién se supera'y anula a comprender que en la obra se contempla €
mundo en la obra desde € punto de vista del misterio y teniendo en cuenta
el concepto de seriedad irdnica; todos los persongjes, en definitiva, forman
parte del mundo, todos han sido creados. En este sentido, también hemos
de afirmar que Miguel Espinosa no nos hace contemplar a los burgueses
COMO Seres extrafios 0 Monstruosos, SiN0 como personas peligrosamente
cercanas a nosotros, quiza reflgjos de nosotros mismos. El hecho de que €
autor los observe y andice desde una perspectiva extraiia no le impide
retratarlos como cotidianidad. Es necesario pues, diferenciar e método o
perspectiva de andlisis y su objeto.

En su libro Miguel Espinosa. Poder, marginalidad y lenguaje, José
Ignacio Moraza intenta dedegitimar € discurso literario de Migud
Espinosa, pretendiendo [lamar la atencion sobre la que é considera su
carencia de objetividad. Y es que para Moraza parece ser iguamente



censurable € lenguge que defiende la mentira y aguel que defiende la
verdad, ya que ambos serian ideoldgicos y servirian intereses. Segln este
planteamiento, € propio discurso de Moraza y su obra también carecerian
de legitimidad, a ser subjetivos, pues no existe ningln discurso sea
absolutamente objetivo; sdlo lo seria € de Dios. Pero nosotros nos
preguntamos, ¢como puede merecer la misma consideracion la palabra que
reivindica la verdad que aguella con la que se rediza una apologia de la
falsedad? Miguel Espinosa es un autor comprometido con laverdad y con
otros principios que é considera que superan lo concreto, y que son, por lo
tanto, absolutos, razon por la que han de defenderse; el escritor es un ser
consecuente hasta € final en su conductay en su escritura. Moraza niega la
legitimidad y, hasta incluso, la existencia de unos principios que deban
actuar como punto de referencia constante para e hombre, con lo que
mantiene una actitud propiamente burguesa de relativismo.

A pesar de que € lenguge haya sido instrumentalizado por la casta
dominante a favor de sus intereses mundanos cas de manera exclusiva (a
excepcion de algunos marginados reflexivos) y de que ya no sea
manifestacion del Logos, sino de la materia, hay que seguir recurriendo ala
padbra, pero a la padira que nos lleva a la reflexion. Aungque la
realizacion del ided sea inacanzable por d momento, no hay que renunciar
a su defensa; dgar de hacerlo no seria ético, aun viéendose relegados
quienes la llevan a cabo a los margenes de la sociedad. Camilo, en verdad,
ha hecho una demostracion de como d lenguge y la inteligencia se han
prostituido en sociedad. No obstante, debemos seguir teniendo en la
palabra uno de los instrumentos fundamental es de denuncia.

Con nuestro trabajo de investigacion no hemos pretendido objetivar a
Miguel Espinosa, ni gprehender o delimitar la riqueza de su escritura, tarea



imposible de llevar atérmino. Nuestro propésito ha sido € de dar cuenta de
su capacidad prodigiosa de andlisis, de su profundo conocimiento de la
redidad, de lainfinitud de sentidos que cobran los gestos, las palabrasy las
acciones cuando son descritas por €, ademés de la privilegiada visiéon que

del mundo teniay de la singularidad de su espiritu.

Tras la elaboracion de este estudio, tenemos € deber de decir que la
nuestra es, smplemente, una de las posibles interpretaciones que puede
recibir € texto de La fea burguesia, interpretaciones de niumero
incalculable, tantas como lectores se aleguen a la obra. En sus paginas hay
una mostracion de la redidad, dd ser a través i lengugje. De ahi que
podamos considerar La fea burguesia de Miguel Espinosa como una obra
de arte y un auténtico mito de la realidad, pues, a través de los digtintos
relatos que la configuran y de los personajes que aparecen en ella, se reitera
la esencia de dicha realidad.

Con los cincos relatos que componen “Clase media” y “Clase
gozante”, Miguel Espinosa no ha venido a apaciguar conciencias, Sno a
escandalizarlas. Las palabras del escritor pretenden ser una contundente
advertencia acerca dd Ma que anida en la cotidianidad y enlanorma, y s
bien la lectura de la obra nos resulta grata como creacion literaria, también
provoca en nosotros honda inquietud, por |o que de trascendente y terrible
tiene o que en sus paginas nos ha sido revelado.

Una buena lectura de La fea burguesia deberia tener como resultado
en quien ha sido su lector un deseo, por amor alaverdad, de ir mas alla de

las apariencias que le cercan adiario.



Ciertamente, hemos sido testigos de excepcion de un andiss
profundo y preciso de laredidad y del ser humano. Pero no caigamos en €
error de creernos libres de toda “mancha’, de considerarnos seres “puros’
en oposicion a esos burgueses que Espinosa ha descrito y que merecen por
nuestra parte una vaoracion tan negativa, y ante cuyas conductas y
actitudes nos alarmamos; ésa es otra trampa de la Actuaidad. Nosotros, en

mayor 0 menor medida, también participamos de ellay de sus ritos.

El considerar que toda tentacion pertenece a pasado y que, por lo
tanto, ha ddo ya conjurada definitivamente implicaria no haber
comprendido cud es & auténtico acance de la Actuaidad, su verdadero

poder y su carécter atemporal.

No obstante, hemos de valorar muy positivamente € que, a menos,
gracias a la lectura de La fea burguesia seamos conscientes de la
caducidad y banalidad de los ritos de nuestro tiempo, practicados por
nosotros en multiples ocasiones, y que quiza ya empiecen a estar obsoletos;
tal es la vertiginosa mutacion que sufre € rostro de la Actudidad. Ademés,
ha de reconfortarnos e ser capaces de reflexionar a propdsito de nosotros
mismos y de nuestra existencia. Mas, no debemos olvidar que nosotros, 10s
lectores y estudiosos de Espinosa, también formamos parte de un presente

y que, sin duda, seremos pasado.

Ahora s0lo nos queda asumir nuestras intimas contradicciones y €
caracter paraddjico del mundo, del que Unicamente podemos'y debemos dar
testimonio y que ha sido aprehendido por € autor de La fea burguesia en
e deteo de un insecto que se ha posado sobre una flor. No busquemos,
pues, respuestas a misterio y dgemos que prosiga intacto su curso, sin
olvidar que cada uno de nosotros también somos parte de €.






