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1. Mis evaluaciones en la  Comisión Europea  

Desde 1999: 

1. Mi experiencia como evaluador  

H 2020 – TWIN research projects. Eco-Soc Panel 

  

Economic, Social and Human Sciences Evaluation Panel for Research 

Training Networks Activity 

  

Economic, Social and Human Sciences Panel of the Marie Sklodowska-

Curie Actions Individual Fellowships. 
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2. El proceso de evaluación 

2.   El proceso de evaluación  
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 Nos asignan un número de propuestas 

 

 Las evaluamos y las introducimos en una aplicación de la Comisión. 

 

 Tres expertos evalúan cada propuesta.  

 

 Cada evaluador realiza un informe de consenso (IC) para 1/3 de las 

propuestas asignadas.  

 

 Interacción sobre comentarios y puntuaciones. 

Esta convocatoria, y por tercera vez, evaluación totalmente externa  

2.   El proceso de evaluación  
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 Cada evaluador aprueba los IC escritos por los otros dos 

evaluadores.  

 

 Un(a) vicepresidente(a) analiza y corrige los IC. 

 

 Se genera un ranking para cada especialidad (Eco y Soc)  

 

 No conocemos el punto de corte ni el número de proyectos 

financiados.  

 

 Se sabe, sin embargo, que aproximadamente se financia el 20% de 

los proyectos mejores. 

2.   El proceso de evaluación  
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3.  Criterios de evaluación y sugerencias  

3.  Criterios de evaluación y sugerencias  

Criterio 1 - Excelencia (Punt. S/ 5.0; Umbral: ?; Peso: 50%; Prioridad 1) 

Detalles en Guide for Applicants.   

• 1.1  Quality and credibility of the research/innovation action 

(level of novelty, appropriate consideration of 

inter/multidisciplinary and gender aspects)  

 

• 1.2   Quality and appropriateness of the training and of the two 

way transfer of knowledge between the researcher and the host 

 
• 1.3  Quality of the supervision and of the integration in the 

team/institution  

 

• 1.4   Capacity of the researcher to reach or re-enforce a position 

of professional maturity/independence  
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Sugerencias: 

a) Establece muy claramente los objetivos 

 

b) Revisa bien las principales aportaciones en la literatura, y 

destaca claramente las novedades del proyecto. 

 

c) Explica los rasgos principales de la metodología: 

características del modelo teórico y del análisis empírico.  

 

d) Importante: transmitir la idea de que conoces el tema y de 

que el proyecto es creíble. 

 

e) Resalta la interdisciplinariedad, y el trato adecuado de las 

cuestiones de género 

3.  Criterios de evaluación y sugerencias  



9 

f)    Explica en qué aspectos la institución de acogida mejorará tus 

 conocimientos, y qué habilidades y técnicas puedes dar a la 

 institución.  

 

g)   Aporta detalles de la calidad científica del supervisor. Por 

 ejemplo: rasgos importantes de su CV.  

 

h) Explica los arreglos para tu integración científica en los equipos  

 de investigación de la institución de acogida.  

 

i)     Demuestra que la investigación que propones y la participación  

 de la institución contribuirán a mejorar tu carrera profesional.   

 

 

3.  Criterios de evaluación y sugerencias  
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Criterio 2 - Impacto (Punt. S/ 5.0; Umbral: ?; Peso: 30%; Prioridad 1) 

• 2.1   Enhancing the potential and future career prospects 

of the researcher  

 

 

• 2.2  Quality of the proposed measures to exploit and 

disseminate the action results  

 

 

• 2.3. Quality of the proposed measures to communicate 

the action activities to different target audiences  
 

3.  Criterios de evaluación y sugerencias  
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Sugerencias: 

a) Explica las habilidades y competencias nuevas en vistas a 

tu futura carrera profesional. 

 

b) Describe bien cómo serán diseminados y explotados  los 

nuevos conocimientos entre la comunidad científica 

(publicaciones, workshops, conferencias, la prensa, cursos de 

formación…..). Haz referencia  a la sección del “H2020 Online 

Manual”. 

 

c) Explica a qué grupos de audiencia se comunicarán los 

resultados de la investigación. Haz referencia a la sección de 

comunicación del “H2020 Online Manual”. 

 

a) Importante: comunicación para que lo entienda todo el 

mundo, incluso los no especialistas.  

3.  Criterios de evaluación y sugerencias  
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Criterio 3 - Implementación (Punt. S/ 5.0; Umbral: ?; Peso: 20%; Prioridad 2) 

• 3.1 Coherence and effectiveness of the work plan  

 

• 3.2.   Appropriateness of the allocation of tasks and 

resources  

  

• 3.3 Appropriateness of the management structure and 

procedures, including risk management  

 

• 3.4 Appropriateness of the institutional environment 

(infrastructure) 
 

 

 

 

3.  Criterios de evaluación y sugerencias  
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Sugerencias: 

a) Un cuadro Gantt bien estructurado. Coherencia entre 

meses por persona y las actividades programadas.   

 

b) Calendario razonable y coherente de hitos y entregas 

(milestones  and deliverables) 

 

c) Reuniones con el supervisor y control del progreso de la 

ejecución del proyecto.   

 

d) Importante: menciona los riesgos probables (administrativos 

y de investigación), y la manera de abordarlos o mitigarlos. 

 

3.  Criterios de evaluación y sugerencias  
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3.  Criterios de evaluación y sugerencias  
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Sugerencias: 

e) Explica bien la contribución (tareas y compromisos) de las 

       instituciones (beneficiaria y socios, si los hay) a las     

 actividades de investigación y formación.  

 

 

f)    Describe la infraestructura y la logística que ayudarán al 

 buen desarrollo de la investigación. 

 

 

 

 

3.  Criterios de evaluación y sugerencias  
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Por último: 

e) Trata de ser innovador, resaltando las diferencias de tu 

proyecto con respecto a lo que suele ser habitual. 

 

f) Respeta escrupulosamente el límite de páginas. No utilices 

caracteres pequeños ni sobrecargues las frases. 

  

f) Solo los mejores tendrán éxito.  

 

g) Buen inglés es importante. 

 

 

 

3.  Criterios de evaluación y sugerencias  
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¡Muchas gracias! 

¿Preguntas? 


