FACULTAD DE VETERINARIA. GRADO EN VETERINARIA
RUBRICA DE TFG

Miembro del Tribunal………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

	
	Categoría de evaluación
	Insuficiente (0-5 puntos)
	Bien (6-8 puntos)
	Excelente (9-10 puntos)
	Calificación
	Ponderación

	Trabajo escrito (50%)
	

Corrección Formal
	Texto con errores ortográficos o gramaticales. Aspectos formales poco trabajados: portada, paginación, índice,…No se ajusta a normativa
	Texto sin errores ortográficos o gramaticales. Aspectos formales adecuados: portada, paginación, índice,...etc.
	Texto bien redactado, sin errores ortográficos o gramaticales. Buena presentación: portada, paginación, índice,...etc.
	
	15%

	
	

Contenido
	Contenido mal estructurado, sin coherencia o sin alguno de los elementos requeridos 
	Contenido ajustados a los elementos requeridos, suficientemente desarrollado y coherente
	Contenido trabajado y coherente, bien estructurado y ajustado a todos los elementos requeridos
	
	30%

	
	Resumen y summary
	Tienen poca relación con el trabajo desarrollado. No se ajusta a normativa

	Centrados en el trabajo pero no presenta los resultados relevantes. Se ajusta a normativa
	Presentan el propósito del trabajo, los resultados más relevantes y una conclusión general del trabajo. Se ajusta a normativa
	
	10%

	
	Presentación de datos
	Figuras, tablas, imágenes poco cuidadas
	Figuras, tablas, imágenes presentadas correctamente
	Figuras, tablas, imágenes trabajadas y adecuadas para la interpretación de los resultados
	
	10%

	
	
Discusión
	El trabajo no está suficientemente discutido
	La discusión se ajusta a los resultados obtenidos
	La discusión está trabajada, integra la bibliografía y una buena interpretación de los resultados obtenidos
	
	15%

	
	
Conclusiones
	Las conclusiones no se ajustan a los objetivos del trabajo 
	Las conclusiones se ajustan al trabajo realizado pero poco trabajadas
	Las conclusiones se ajustan al trabajo realizado y están argumentadas 
	
	10%

	
	
Bibliografía
	Poca bibliografía, no actualizada, no ubicada en el texto correctamente, no se ajusta a la normativa
	Bibliografía adecuada y ubicada en el texto. Se ajusta a normativa 
	Utilización óptima de la bibliografía: actualizada, seleccionada y ubicada en el texto. Se ajusta a normativa
	
	10%
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	Categoría de evaluación
	
Insuficiente (0-5 puntos)
	
Bien (6-8 puntos)
	
Excelente (9-10 puntos)
	
Calificación
	Ponderación

	[bookmark: _GoBack]Exposición oral (50%)
	Defensa en inglés
	Tiempo inferior al indicado en la normativa. 
	Tiempo de exposición acorde con normativa.
	Tiempo de exposición acorde con normativa, nivel de inglés excelente. Justifica Inglés con título B1 o superior
	
	25%

	
	

Calidad de la presentación oral
	La exposición revela poca capacidad de síntesis, uso inadecuado de texto, imágenes o datos de apoyo. Presentación mal estructurada.
	La exposición revela una buena capacidad de síntesis, pero a veces no apoya a la comprensión del trabajo. Los argumentos no siempre están bien enlazados. Uso adecuado de texto, imágenes o datos de apoyo.
	Excelente capacidad de síntesis, presentación estructuradas y óptimo uso de texto, imágenes o datos de apoyo
	
	


25%

	
	
Claridad expositiva
	Baja capacidad de expresión oral, lee demasiadas veces sus notas y escaso interés  o entusiasmo por su trabajo. No se ajusta a tiempo
	Correcta expresión oral, pero en algunos momentos baja el tono y no siempre mantiene el interés en la audiencia. Se ajusta a tiempo.
	Excelente expresión oral, clara y correcta, manteniendo el interés de la audiencia, ajustándose al tiempo
	
	

25%

	
	Respuestas a los evaluadores
	Respuestas pobres y escasa capacidad argumentativa sobre el trabajo realizado
	Respuestas adecuadas y razonadas sobre su trabajo
	Excelentes repuestas sobre el trabajo realizado y elevada capacidad de razonamiento argumentativo
	
	
25%
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Firma:
Facultad de Veterinaria Decanato
Campus de Espinardo. 30100 Murcia
Tfnos: 868 884799 / 868 883904 – Fax: 868 884147 
decanato.veterinaria@um.es
www.um.es/web/veterinaria
image1.jpeg
UNIVERSIDAD DE
MURCIA






 


FACULTAD DE VETERINARIA. GRADO EN VETERINARIA


 


RUBRICA DE TFG


 


 


Miembro


 


del


 


Tribunal………………………………………………………………………………………………………………………………………………………


 


 


 


Categoría


 


de


 


evaluación


 


Insuficiente 


(0


-


5


 


puntos)


 


Bien


 


(6


-


8


 


puntos)


 


Excelente


 


(9


-


10


 


puntos)


 


Calificación


 


Ponderaci


ó


n


 


Trabajo


 


escrito


 


(


5


0%


)


 


 


 


Corrección


 


Formal


 


Texto


 


con


 


errores


 


ortográficos


 


o


 


gramaticales.


 


Aspectos


 


formales


 


poco


 


trabajados:


 


portada,


 


paginación,


 


índice,…


No se ajusta a normativa


 


Texto


 


sin


 


errores


 


ortográficos


 


o


 


gramaticales.


 


Aspectos


 


formales


 


adecuados:


 


portada,


 


paginación,


 


índice,...etc.


 


Texto


 


bien


 


redactado,


 


sin


 


errores


 


ortográficos


 


o


 


gramaticales.


 


Buena


 


presentación:


 


portada,


 


paginación,


 


índice,...etc.


 


 


1


5


%


 


 


 


Contenido


 


Contenido


 


mal


 


estructurado


, sin 


coherencia


 


o


 


sin


 


alguno


 


de


 


los


 


elementos


 


requeridos


 


 


Contenido


 


ajustados


 


a


 


los


 


elementos


 


requeridos


, 


suficientemente desarrollado 


y coherente


 


Contenido


 


trabajado


 


y coherente


,


 


bien


 


estructurado


 


y


 


ajustado


 


a


 


todos


 


los


 


elementos


 


requeridos


 


 


30


%


 


Resumen y 


summary


 


T


iene


n


 


poca


 


relación


 


con


 


el


 


trabajo


 


desarrollado.


 


No se ajusta a 


normativa


 


 


C


entrado


s


 


en


 


el


 


trabajo


 


pero


 


no


 


presenta


 


los


 


resultados


 


relevante


s


.


 


Se ajusta a 


normativa


 


P


resenta


n


 


el


 


propósito


 


del


 


trabajo


,


 


los


 


resultados


 


más


 


relevante


s 


y una conclusión 


general del trabajo. Se ajusta a 


normativa


 


 


10


%


 


Presentación


 


de


 


datos


 


Figuras,


 


tablas,


 


imágenes


 


poco


 


cuidadas


 


Figuras,


 


tablas,


 


imágenes


 


presentadas


 


correctamente


 


Figuras,


 


tablas,


 


imágenes


 


trabajadas


 


y


 


adecuadas


 


para


 


la


 


interpretación


 


de


 


los


 


resultados


 


 


1


0


%


 


 


Discusión


 


El


 


trabajo


 


no


 


está


 


suficientemente


 


discutido


 


La


 


discusión


 


se


 


ajusta


 


a


 


los


 


resultados


 


obtenidos


 


La


 


discusión


 


está


 


trabajada,


 


integra


 


la


 


bibliografía


 


y


 


una


 


buena


 


interpretación


 


de


 


los


 


resultados


 


obtenidos


 


 


15


%


 


 


Conclusiones


 


Las


 


conclusiones


 


no


 


se


 


ajustan


 


a los 


objetivos del trabajo


 


 


Las


 


conclusiones


 


se


 


ajustan


 


al


 


trabajo


 


realizado


 


pero


 


poco


 


trabajadas


 


Las


 


conclusiones


 


se


 


ajustan


 


al


 


trabajo


 


realizado


 


y


 


están


 


argumentadas


 


 


 


10


%


 


 


Bibliografía


 


Poca


 


bibliografía,


 


no


 


actualizada,


 


no


 


ubicada


 


en


 


el


 


texto


 


correctamente


, no 


se ajusta a la normativa


 


Bibliografía


 


adecuada


 


y


 


ubicada


 


en


 


el


 


texto


. Se 


ajusta a normativa 


 


Utilización


 


óptima


 


de


 


la


 


bibliografía:


 


actualizada,


 


seleccionada


 


y


 


ubicada


 


en


 


el


 


texto


. Se ajusta a normativa


 


 


10


%
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 Categoría   de   evaluación  Insuficiente  (0 - 5   puntos)  Bien   (6 - 8   puntos)  Excelente   (9 - 10   puntos)  Calificación  Ponderaci ó n  

Trabajo   escrito   ( 5 0% )      Corrección   Formal  Texto   con   errores   ortográficos   o   gramaticales.   Aspectos   formales   poco   trabajados:   portada,   paginación,   índice,… No se ajusta a normativa  Texto   sin   errores   ortográficos   o   gramaticales.   Aspectos   formales   adecuados:   portada,   paginación,   índice,...etc.  Texto   bien   redactado,   sin   errores   ortográficos   o   gramaticales.   Buena   presentación:   portada,   paginación,   índice,...etc.   1 5 %  

    Contenido  Contenido   mal   estructurado , sin  coherencia   o   sin   alguno   de   los   elementos   requeridos    Contenido   ajustados   a   los   elementos   requeridos ,  suficientemente desarrollado  y coherente  Contenido   trabajado   y coherente ,   bien   estructurado   y   ajustado   a   todos   los   elementos   requeridos   30 %  

Resumen y  summary  T iene n   poca   relación   con   el   trabajo   desarrollado.   No se ajusta a  normativa    C entrado s   en   el   trabajo   pero   no   presenta   los   resultados   relevante s .   Se ajusta a  normativa  P resenta n   el   propósito   del   trabajo ,   los   resultados   más   relevante s  y una conclusión  general del trabajo. Se ajusta a  normativa   10 %  

Presentación   de   datos  Figuras,   tablas,   imágenes   poco   cuidadas  Figuras,   tablas,   imágenes   presentadas   correctamente  Figuras,   tablas,   imágenes   trabajadas   y   adecuadas   para   la   interpretación   de   los   resultados   1 0 %  

  Discusión  El   trabajo   no   está   suficientemente   discutido  La   discusión   se   ajusta   a   los   resultados   obtenidos  La   discusión   está   trabajada,   integra   la   bibliografía   y   una   buena   interpretación   de   los   resultados   obtenidos   15 %  

  Conclusiones  Las   conclusiones   no   se   ajustan   a los  objetivos del trabajo    Las   conclusiones   se   ajustan   al   trabajo   realizado   pero   poco   trabajadas  Las   conclusiones   se   ajustan   al   trabajo   realizado   y   están   argumentadas     10 %  

  Bibliografía  Poca   bibliografía,   no   actualizada,   no   ubicada   en   el   texto   correctamente , no  se ajusta a la normativa  Bibliografía   adecuada   y   ubicada   en   el   texto . Se  ajusta a normativa   Utilización   óptima   de   la   bibliografía:   actualizada,   seleccionada   y   ubicada   en   el   texto . Se ajusta a normativa   10 %  

